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INTRODUCCIÓN Y OBJETIVOS 
El cultivo de banano en Misiones representa una alternativa viable para 

la diversificación productiva, favorecida por condiciones edafoclimáticas 

óptimas para su producción. No obstante, la mayoría de las plantaciones 

carecen de un manejo nutricional adecuado y presentan una baja adop-

ción de bioinsumos en el proceso productivo. La ausencia de estudios lo-

cales abre oportunidades para investigar su 

efecto en la nutrición y el desarrollo del 

cultivo. Por esta razón, es importante ajus-

tar los parámetros de fertilización, inclu-

yendo el uso de bioinsumos, y evaluar su 

influencia en la precocidad y rendimiento 

de la producción de Musa acuminata del 

grupo Cavendish proveniente de organogé-

nesis in vitro en respuesta a diferentes tra-

tamientos nutricionales.  

 

MATERIALES Y  MÉTODOS 
Se realizó un ensayo en Eldorado, Misiones utilizando un diseño en blo-

ques completamente aleatorizado, con tres tratamientos con 4 repeticio-

nes. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Se realizaron 4 aplicaciones: en plantación, 1, 3 y 5 meses ddp.  

Desde 12/2023 al invierno de 2024 se registraron bimensualmente las 

variables: altura de planta (cm) y nº de hojas.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tratamiento Descripción 

T1 Control sin fertilizantes 

T2 
Fertilizantes químicos convencionales (PDA, B, CH4N2O 

y K2SO4) 

T3 
Fertilizantes químicos convencionales + Trichoderma  

asperellum MIHOBA (4x10⁷ UFC) 

CONCLUSIÓN 
Los resultados preliminares muestran que un manejo nutricional 

adecuado en combinación con el uso de Trichoderma asperellum an-

ticipa el inicio de la producción y mejora el rendimiento del cultivo 

de banano. 
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Figura 4: Altura (cm) y número de hojas promedio para los diferentes tratamientos.  

Letras distintas indican diferencias significativas (Tukey, P≤0,05). 

Figura 5 a-b-c: Pesaje, separación de manos  y acondicionamiento de frutas. 

Figura 2: Tratamientos empleados. 

Figura 3 a-b-c: Tratamientos T1, T2 y T3 respectivamente a los 18  meses ddp. 
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Figura 6 a y b: Tiempo a fructificación, número y peso de cachos. 

Tratamiento 
Semana/cachos 

N° cachos 
40 52 

T1 No Si 7 

T2 No Si 8 

T3 Si Si 15 

Tratamiento 
N° cachos/ 

parcelas 

Kg promedio/ 

cacho cosechado 

T1 1,75 5 

T2 2 11 

T3 3,75 15 

Figura 1: Visualización del estado 

del cacho. 
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RESULTADOS 
El análisis estadístico demostró diferencias significativas (p<0,05) pa-

ra altura entre T2 y T3 con respecto a T1, en ambos lotes según prue-

ba de separación de medias de Tukey. Se observó en T2 y T3 un ade-

lanto en la producción, así como un mejor rendimiento de frutas, 

presentando T3 los mejores resultados. 


